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SENTENCIA

En Ribeira, a 7 de octubre de 2019.

2 - Juez del Juzgado de Primera

-..:. -

Vistos por mi,

Instancia e Instruccién nimero 1 de este partido judicial, los autos de juicio verbal

registrados con el nimero 251/2019, derivados del procedimiento monitario seguido

con el n® 103/2019, promovido por '

representada en autos por la procuradora Sra. Paisal Outerral y quien
direccion letrada del Sr. Abundancia del Barrio, frente a D. -

T representado en autos por la procuradora Sra. Ramos Picallo y quien

acwa bajo la

actiia bajo la direccion letrada del Sr. Silva Garcia.

&)

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la representacion de . =
se presenté demanda de procedimiento  monitorio contra D.

\ an reclamacion de la cantidad de 5.500,56 euros.

SEGUNDO.- Por la representacion de D. se

presentd escrito de oposicion en plazo, acordandose por decreto de 13 de mayo de

2019 la terminacién del procedimiento monitorio e incoacién del procedimiento

correspondiente por razén de la cuantia, juicio verbal.

TERCERO.- Por la representacion de

se presento escrito de impugnacién de la oposicion formulada, en el que, tras alegar




los hechos y los fundamentos de derecho que consideraba de aplicacién, suplicaba
que se dicte sentencia por la que se condene a la demandado a pagar a la actora la
cantidad de 2.895,11 euros, mas los intereses legales desde la interposicion de la

demanda monitoria y las costas del procedimiento.

CUARTO.- Interesada la celebracién de vista, la misma tuvo lugar el 3 de
octubre de 2019 con la asistencia en forma de las partes. Tras admitirse la prueba
propuesta, consistente Unicamente en documental, se concedid tramite de

conclusiones quedando a continuacion los autos pendientes de resolver.

QUINTO.- En la tramitacién de estos autos se han observado las

prescripciones legales, incluido el plazo para dictar sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por la demandante se ejercita una accién de responsabilidad
contractual frente a la contraria, reclamando las cantidades que el mismo adeudaria
en virtud de! contrato que habrian suscrito el 23 de marzo de 2012, por el que se

concedia al demandado una linea de crédito o préstamo tipo “revolving”.

Respecto a la responsabilidad contractual, dispone el art. 1081 CC que “las
obligaciones que nacen de los contratos tienen fuerza de ley entre las partes
contratantes, y deben cumplirse al tenor de los mismos”. Respecto a la resolucion
contractual, dispone el art. 1124 CC que “La facultad de resolver las obligaciones se
entiende implicita en las reciprocas, para el caso de que uno de los obligados no
cumpliere lo que le incumbe. El perjudicado podra escoger entre exigir el
cumplimiento o la resolucion de la obligacion, con el resarcimiento de dafios y abono
de intereses en ambos casos. También podra pedir la resolucién, aun después de
haber optado por el cumplimiento, cuando éste resultare imposible...". Finalmente,
determina el art. 1101 CC que "quedan sujetos a la indemnizacion de los dafos y
perjuicios causados los que en el cumplimiento de sus obligaciones incurrieren en

dolo, negligencia o morosidad, y los que de cualquier modo contravinieren al tenor

de aguéllas.”

SEGUNDO.- De la documentacién aportada por la parte actora, no impugnada

por la contraria, se desprende la efectiva existencia entre las partes de una linea de



crédito o préstamo de tipo “revolving”. Esta relacion contractual resulta admitida por

el demandado, si bien, invocando con caracter principal su caracter usurario y

consecuente nulidad. interesa la desestimacién de la demanda alegando que ya ha

resultado satisfecha la cantidad correspondiente al capital prestado.

La Ley de Represién de la Usura, constituye un limite a la autonomia negocial
del art. 1255 del Cadigo Civil. El Art. 1° de dicha Ley de 23 julio 1908 de Represion

de la Usura, también conocida como Ley Azcarate, establece que: «sera nulo todo

“”ﬁ{?’;{ﬁ}rﬁi}zf contrato de préstamo en que se estipule un interés notablemente superior al normal

del dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso o en
condiciones tales que resulte aquél leonino, habiendo motivos para estimar que ha
sido aceptado por el prestatario a causa de su situacion angustiosa, de su
inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales», Tal disposicion resulta
aplicable al presente caso, estableciéndose en el art. 6° de la Ley que «lo dispuesto
por esta Ley se aplicara a toda operacion sustancialmente equivalente a un
préstamo de dinero, cualesquiera que sean la forma que revista el contrato y la

garantia que para su cumplimiento se haya ofrecido».

El presente caso presenta efectivamente gran similitud con el supuesto
contemplado en la sentencia n® 628/2015, de 25 de noviembre, de la Sala Primera
del Tribunal Supremo a que hacen referencia las partes, que examina la validez de
un préstamo de tipo “revolving” en el que el tipo de interés remuneratorio fijado en el
contrato era del 24,60 % TAE. Respecto a la concurrencia de los circunstancias
subjetivas indicadas en la citada Ley, el Alto Tribunal sefiala que "A partir de fos
primeros afios cuarenta, la jurisprudencia de esta Sala volvio a la linea
jurisprudencial inmediatamente posterior a la promulgacion de la Ley de Represion
de la Usura, en el sentido de no exigir que, para que un préstamo pudiera
considerarse usurario, concurrieran todos los requisitos objetivos y subjefivos
previstos en el art. 1 de la ley. Por tanto, y en lo que al caso objeto del recurso
interesa, para que la operacién crediticia pueda ser considerada usuraria, basta con
que se den los requisitos previstos en el primer inciso del art. 1 de la ley, esto es,
«que se estipule un interés notablemente superior al normal del dinero y
manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del casoy, sin que sea
exigible que, acumuladamente, se exfja «que ha sido aceptado por el prestatario a
causa de su situacién angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de sus

facultades mentales».” Y en relacién a que deba considerarse el TIN o la TAE como




el interés remuneratorio a tomar en consideracion, el Alto Tribunal sefiala a tal efecto
la TAE, exponiendo que ‘el porcentaje que ha de tomarse en consideracion para
determinar si el interés es notablemente superior al normal del dinero no es el
nominal. sino la tasa anual equivalente (TAE) que se calcula fomando en
consideracién cualesquiera pagos que ef prestatario ha de realizar al prestarnista por

razon del préstamo, conforme a unos estandares legalmente predeterminados,”

Respecto a la comparativa que debe realizarse con el “interés normal del
dinero” y en relacién a la prueba al respecto, sefiala la resolucion que ‘para
establecer lo que se considera "interés normal” puede acudirse a las estadisticas
gue publica el Banco de Espafia, tomando como base la informacion que
mensualmente tienen que facilitarle las entidades de credifo sobre los tipos de
interés que aplican a diversas modalidades de operaciones activas y pasivas’,
concluyendo, en el supuesto objefo de recurso, que “ta sentencia recurrida fijo como
hecho acreditado que el interés del 24,6% TAE apenas superaba el doble del inferés
medio ordinario en las operaciones de crédito al consumo de la gpoca en gue se
concerté el contrato, lo que, considera, no puede tacharse de excesivo. La cuestion
no es tanto si es o no excesivo, como si es «notablemente superior al normal del
dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso», y esta
Sala considera que una diferencia de esa envergadura entre el TAE fijado en la
operacién y el interés medio de los préstamos al consumo en la fecha en que fue

concertado permite considerar el inferés estipulado como «notablemente superior al

narmal del dinero».”

En el presente caso los intereses y comisiones de la linea de credito
determinan que su TAE ascienda a un 24,51 % lo que resulta notoriamente superior
al interés medio de los préstamos al consumo en la fecha en que fue concertado el
contrato, un 9,37 % en marzo del afio 2012 conforme a la informacion publicada por
el Banco de Espafa, siendo mas del doble, sin que se disponga de los concretos
datos relativos a los tipos de interés medios aplicados a las tarjetas de credito para
dicho periodo y sin que en el presente caso nos encontremos ante un contrato de
dicho tipo sino de financiacidn o credito al consumo, pero superando igualmente el
205 % a que hace referencia la demandante. En este sentido, puede citarse la
sentencia de la llma. Audiencia Provincial de A Corufia (Seccion 3%), de 16 de

octubre de 2018, cuando expone:
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"l as tarjetas, bien sean de débito o de crédito, son medios de pago. Su
finalidad es sustituir al dinero en metalico a la hora de adquirir bienes o servicios. En
la tarjeta de débito el cargo se realiza al momento en la cuenta bancaria de
referencia. En las tarjetas de crédito clasicas [lipo Visa o Amex (American Express)]
jas disposiciones se agrupan, normalmente en periodos mensuales, y sé liquidan de
forma conjunta mediante un Unico cargo. Pero, como tales medios de pago, su
finalidad no es financiar a medio plazo las compras realizadas. De ahl que suelen
tener un tipa de interés anormalmente alto para los supuestos de aplazamientos, con

1a finalidad de disuadir a quien pretenda utilizarias con ese proposito.

£] contrato suscrito..., aungue confiene referencias a {a tarjeta, no es un
contrato de tarjeta de crédito o débifo como medio de pago. Es un conirato de
crédito, de financiacion al consumo hasta un determinado limite, del que el cliente
dispone libremente, y para cuya aplicacion se le facilita la tarjeta. Las compras que
realiza con esa tarjeta son disposiciones de la linea de crédito. Es un confrato de
crédito al consumo. Y que se use una tarjeta para disponer no convierte este

contrato en un contrato de tarjeta de crédito tipica.

Consecuencia de lo expuesto es que el tipo de interés a tener en

consideracién no es el aplicable a los aplazamientos en las tarjetas de crédito, sinc a

las contratos de financiacién a consumidores”,

Procede por tanto considerar el interés estipulado como «notablemente
superior al normal del dinero», y «manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso», al no haber justificado la entidad financiera la concurrencia
de circunstancias excepcionales que én funcion del riesgo de la operacion
justificasen la aplicacion de un interés tan notablemente superior al normal. Que
otras entidades aplicasen tipos de intereses similares o mayores, no implica que
tales intereses no resulten desproporcionados, en atencion al interés medio indicado.
Tampoco puede admitirse que dicho tipo de interés no resulte usurario al concederse
el crédito sin cerciorarse de los parametros de solvencia del consumidor propios de
otras entidades bancarias, pues dicha responsabilidad es la propia del prestamista,
propiciandose ademas el devengo de dichos intereses con el establecimiento de
cuotas de devolucion minimas en relacion al capital dispuesto. En este sentido en la
STS citada, se expone que "Aungue fas circunstancias concretas de un deferminado

préstamo, entre las que se encuentran el mayor riesgo para el prestamista que



pueda derivarse de ser menores las garantias concertadas, puede juslificar, desde el
punto de vista de la aplicacién de la Ley de Represion de la Usura, un interés
superior al que puede considerarse normal o medio en el mercado, como puede
sucecdler en aperaciones de crédito al consumo, 1o puede justificarse una elevacion
dsl tipo de interés tan desproporcionado en operaciones de financiacion al consumao
como la que ha tenido lugar en el caso objeto del recurso, sobre la base del riesgo
derivado del alto nivel de impagos anudado a operaciones de crédifo al consumo
concedidas de un modo &gil y sin comprobar adecuadamente la capacidad de pago
del prestatario, por cuanto que la concesién irresponsable de prestamos al consumo
a tipos de interés muy superiores a los normales, que facifita el sobreendeudamiento
de los consumidores y trae como consecuencia que quienes cumplen regularmente
sus obligaciones tengan que cargar con las consecuencias del elevado nivel de

impagos, no puede ser objeto de proteccion por el ordenamiento juridico.”

TERCERO.- Resultando efectivamente nulo por usurario el crédito de tipo
“revolving” suscrito entre las partes, respecto a las consecuencias de dicha
declaracién, dispone el art. 3 de la Ley de Represion de la Usura que, ‘Declarada
con arreglo a esta ley la nulidad de un contrato, el prestatario estara obligado a
entregar tan so6lo la suma recibida; y si hubiera satisfecho parte de aquélla y los
intereses vencidos, el prestamista devolvera al prestatario lo que, tomando en

cuenta el total de lo percibido, exceda del capital prestado.”

En consecuencia, debe reducirse la cantidad reclamada al principal en su dia
financiado que ha resultado impagado, por importe de 518,20 € conforme consta en
el extracto de la cuenta aportado por la demandante y aceptado por la demandada,
sin que por otro lado esta parte haya acreditado el pago de la totalidad del capital
adeudado correspondiente al principal, correspondiéndole la carga probatoria al
respecto y siendo la de 8.177,18 € a que hace referencia la indicada en el total de

recibos emitidos y no la del importe satisfecho.

A la cantidad objeto de condena debera afiadirse el interés legal devengado
por la misma desde la fecha de presentacion de la demanda de procedimiento
monitorio, de conformidad con lo previsto en los arts. 1.100 y 1.108 del CC, asi como
el que se devengue, incrementado en dos puntos, desde el dictado de esta

resolucion hasta el completo pago de la cantidad adeudada ex. art. 576 LEC.



ATVINIE TRAC M

CUARTO.- Respecto al pago de las costas, conforme a lo dispuesto en el art.

394 LEC, estimada parcialmente la demanda, procede declarar de oficio el pago de

las costas ocasionadas.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente

aplicacién,

PARTE DISPOSITIVA

ESTIMANDO PARCIALMENTE la demanda interpuesta por .
'~ 7L representada en autos por la procuradora Sra. Paisal

Quteiral, contra D. . representado en autos por la

procuradora Sra. Ramos Picallo, se codena al demandado a pagar a la actora la

cantidad de QUINIENTOS DIECIOCHO EUROS CON VEINTE CENTIMOS (518,20
da de

€) mas los intereses legales devengados desde la interposicion de la deman

prncedlmjentu mr:rmtorm mas 1:::5 que se deuenguen aumentados en dos puntos,

desde la fecha de esta resulucm_n_hist_g el completo pago de la cantidad adeudada.

Se declararan de oficio las costas ocasionadas.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, con advertencia de que frente
a la misma cabe interponer ante este Juzgado recurso de apelacion, para su

conocimiento por la llma. Audiencia Provincial, dentro de los 20 dias siguientes.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION .- Dada, leida y publicada fue la anterior Sentencia por el Sr. JUEZ
que la dicté, yo, el Letrado de la Administracion de Justicia doy fe.







